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Pouvoir charismatique
et pouvoir institutionnel

Le modele de I’Eglise primitive

NE question revient sans cesse dans les communautés

chrétiennes d’aujourd’hui, irritante, parce qu'elle est

renvoyée sur chacun de nous de bien des maniéres inat-
tendues. On peut la formuler pour I'essentiel comme suit : les
fonctions d’autorité dans I’Eglise ne font-elles pas écran et bar-
rage contre les fonctions charismatiques, inspirées par le libre
Esprit, dont les représentants essaient de faire progresser une
religion d’amour et de liberté ?

Le modele historique depuis longtemps invoqué pour déve-
lopper les réponses a cette question est celui des églises de saint
Paul. Ce modele paulinien a, en effet, été exalté a I'intérieur du
protestantisme par le célébre théologien et historien Harnack

ou par le pasteur Sabatier, pour donner un ex :
ittérai h ’ emple fr
plus littéraire et moins savant (1). ple francais

11 a été repris, apres le Concile Vatican 11, par des théologi

; , apre cile s s théolo
catholiques hostiles & I’autoritarisme traditio‘:mel : Kiing Sg(:g?lf
lebeeckx, Boff, avec des développements divers (2). ,

. Clest une tres ,vieille attitude. Tertullien, au début du troi-
siéme siecle, se révoltant contre les évéques africains et contre

(1) Harnack, Mission und Ausbreit 1 i igi
dautorité et religion de I'Esprit, rf’;rli‘sn,glga.(‘hm’mmms’ 1902. A Sabater. Religion

(2) H. Kiing, Etre chrétien, Paris, 1978, origi
Kiing, i’ s , original allemand de 1974. Cett icati
zgsirimer;)l a la deuxiéme période de l'auteur, qui a durci les positions af%rrengeusbéfsggg
ouy n'?aged zautltgup plus nuancé de sa premiére période : L'Eglise, Paris, 1968, original
nd de 1967. Ce premier ouvrage déroulait a propos de 1'Eglise prim’itive une

perspective variée, qui englobait le poi s Pé issi ;
liaires de Vatican l;]. 8 e point de vue des Péres et des Commissions conci-
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I’évéque de Rome dont il ‘condamnait I'indulgence a P’égard des
pécheurs, en appelait & I’Eglise des « spirituels » représentée par
les Apdtres et les Prophetes contre I’Eglise des évéques. 1l se
référait donc a I’Eglise primitive. En réalité, les historiens nous
montrent bien qu'il prolongeait le prophétisme anatolien issu de
Montan. Interférences entre un modele du passe et un modele

contemporain, sur lesquelles on doit s’interroger.

Car I'on sait que, si un modéle historique du passé peut
donner des lecons pour le présent, on court toujours le risque
d’interpréter le passé a partir des problémes du présent, puis de
renvoyer I'image obtenue sur le présent, avec une désastreuse
circularité. Si Pon veut un modele du passé, qu’on commence
par I'examiner avec les idées et les mots de son temps ! Aussi
croyons-nous utile que le modeste analyste des mots et des idées
que nous sommes, s’efforce de voir sans préjugé ce que fut le
pouvoir dans les €glises primitives, et plus particuliérement
celles créées par Paul : charismatique ou institutionnel ?

Le mandat et la communion universelle
dans le ministére missionnaire

Soyons clair, puisque, dans cette affaire, les confusions
volontaires ou involontaires sont un danger redoutable. Les
grands textes de Paul sur les fonctions dans I'Eglise chrétienne
exaltent les dons de I’Esprit ou charismes (Romains 12, 6-8 ;
| Corinthiens 12, 8-11). On comprend que 'on doive en consé-
quence présenter les ministres des églises pauliniennes exercant
de maniére diversifiée un don de science, ou de guérison, ou
d’enseignement, etc., qui nest pas d’origine institutionnelle,

puisqu’il vient de PEsprit. Qui pourrait soutenir le contraire ?

Mais cela nous autorise-t-il a suivre ceux qui affirment que
Paul refusait les institutions cléricales, et s’en remettait aEspnt
pour susciter des fonctions charismatiques ?

Certes, une telle vision des églises charismatiques de Paul a
été défendue par Harnack, naguére, et, de nos jours, H. Kiing
I’a reprise a sa fagon, en montrant cet apOtre choisi directement

E. Schillebeeckx, le Ministére dans | "Eglise, Paris, 1981, original néerlandais de 1980.
Ce lLivre reste fidéle 4 la vision d’Harnack d'glises pauliniennes charismatiques, acote
du modéle de Jérusalem avec sa hiérarchie presbytérale. Discussion critique par P. Gre-
lot, Eglise et ministéres, Paris, 1983.

L. Boff, Eglise : charisme et pouvoir, Paris, 1985, original brésilien de 1981. Cet
ouvrage vigoureux, mais inégal, met au service d’une théologie de la libération, et d'une
ecclésiologie des communautés de base, une vision assez floue des églises pauliniennes.
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par le Christ, sans étre mandaté par une institution et un
clergé (3).

Mais qui ne voit 12 une confusion entre les dons de I’Esprit
nécessaires a l'exercice des fonctions et les fonctions elles-
mémes ?

Il est vrai qu’il n’est pas aisé¢ de montrer les fonctions que
Paul reconnait dans la vie des églises qu'il supervisait. Pour ce
faire, il ne faut pas oublier la carriére de ’Apotre des Gentils et
de ses collaborateurs, missionnaires itinérants dans I'Orient
paien, mais aussi, et par le fait méme, créateurs de communau-
tés stables et localisées. Deux faits différents a bien considérer.

Paul dénomme une trilogie d’apdtres, prophétes et docteurs
(I Corinthiens 12, 28, avec variantes dans Ephésiens 2, 20 et
4,11). On ne peut guére douter qu'il s’agisse d’un ministére
itinérant, car Iéglise d’Antioche nommait ainsi ceux qu’elle
envoyait en mission (Actes 13, 1) ; Paul les montre fondateurs
d’¢glises chez les paiens, et, bien plus tard, la Didaché (ch. 11
et 15) déclare que l'ordre des prophetes et docteurs itinérants a
été remplacé par l'ordre des épiscopes et diacones résidents. Tel
est donc a I'époque de Paul le ministére missionnaire qui a
répandu le christianisme dans 1’Orient paien.

Ministere charismatique ? Harnack (Mission..., p. 280 de la
trad. fr.) affirmait avec insistance que ces itinérants n’étaient pas
des fonctionnaires élus des communautés, mais des mission-
naires soumis seulement a ’appel de I’Esprit, avec I'unique obli-
gation institutionnelle d’étre reconnus par les communautés,
qui discernaient en eux les critéres des véritables apdtres
(2 Corinthiens 12, 12).

Mais il se présente deux objections dirimantes contre cette
vision romantique, anti-cléricale et ultra-réformée de la mission
chrétienne primitive. Disons tout d’abord que le missionnaire de
ce temps n’est pas isolé dans sa fonction. Certes, on est apotre
par vocation personnelle (Romains 1, 1), le prophéte ne peut
parler que par Esprit qui lui est communiqué, le docteur ne
peut enseigner que ce que I’Esprit lui a appris. Mais ce lien
direct et individuel avec I’Esprit ne restreint pas la nécessité
d’étre en communion avec I’Eglise universelle, corps du Christ

(3) Tendance radicale, qui n'est pas d’aujourd’hui, ni méme du XIXe¢ siécle. Car déja
Luther et ses amis avaient 4 combattre, sur leur aile gauche, contre la nomination
anarchique dans les ministéres chez les Anabaptistes au nom de la liberté charismatique.
Luther maintenait un choix des pasteurs par la communauté ecclésiale. Cf. art. Amz,
section 6, par Fagerberg, dans la Theologische Realenzyklopédie, t. 2 (1978).
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(Ephésiens 2, 19). Clest pourquoi les Actes des Apbtres (Chhl 3)
montrent ’église d’Antioche envoyant des apotres, Paul et éag—
nabé, en leur imposant les mains. On répondra que ce T glt
projette sur Paul des rites postérieurs, datant de I’époque de
rédaction des Actes. Admettons I'objection. Mais alors com-
ment comprendre pourquoi Paul se montre si soucieux c%ei
manifester sa communion avec les Apotres de Jésus, cems) qui
appelle les colonnes : Pierre, Jacques et Jean (Galates 2)?

¢ i-méme a ’envoi
D’autre part, nous voyons Paul prgceder lui-méme a
en missionpd’apétres comme Timothée ou Tite avec des man-
dats explicites (cf. Philippiens 2, 19-24).

C’est donc que linspiration charis;natiq.ue’ de ces missions
anime une structure institutionnelle détermince par un mgndat
d’apostolat donn€ par un dirigeant, et paf’les. obligations décou-
lant du respect de la communion avec ’Eglise universelle.

Les ministres résidents

Allons méme plus loin. On ne saurait définir les eglises de
Paul uniquement par le mouvement et la mission, et ces églises,
une fois fondées, n’ont-elles pas été dans la nécessité de se don-
ner des institutions permanentes ?

Ceux-la mémes qui défendent le plus la these de la liberté
charismatique primitive ne peuvent cviter de reconnaitre ((11ans
les églises pauliniennes une structure interne. Ainsi Kung g met.
que Iéglise de Philippes est animee par des ministres resi ents/i
épiscopes et diacones (Philippiens I, I). Assurement,f on peu
discuter pour savoir si ces titres représentent des onctlolns
différentes, d’un niveau hiérarchique différent, ce qui est 1a solu-
tion de Kiing avec 'ensemble des commentateurs, ou bien Lees
mémes personnes avec des titres différents, solution de ,A.[_ -
maire (dans son livre, le Ministere aux origines de I'Eglise,
Paris, 1971). Mais ces épiscopes et diacones n en constituent pas
moins une équipe d’animateurs permanents d’une communaute
locale. N'est-ce pas 13 une institution ? A tel point que ces noms
serviront ultérieurement a désigner des degres de la hge’rarchge
ecclésiastique : les évéques et les glacres, Jorsque cette hiérarchie
se constituera au cours du II° siécle. :
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L'unité du ministére dans IEglise primitive

II'y a plus encore. On a voulu opposer depuis longtemps
(depuis Iécole dialectique de Tubingen avec B. Bauer au début
du XIX¢ siecle) église de Jérusalem ou s*tait institué un ordre
de presbytres autour de Jacques, le frére du Seigneur, et les
églises pauliniennes sans hiérarchie autoritaire. Magnifique anti-
thése, ol I'on découvrait a l'avance P'opposition du monar-
chisme épiscopal et papiste, et de la liberté réformée. La vérité
parait bien différente. Si 'on ne doit pas nier Popposition de
I'église de Jérusalem, conservatrice et judaisante, et des églises
de Paul, plus ouvertes et hellénisantes, il s’en faut que les fonc-
tions et le pouvoir y fussent radicalement opposés (4).

II'n’est pas impossible en effet de montrer une unité profonde
dans les fonctions au sein de cette Eglise primitive. Partout,
malgré la multiplicité déroutante des vocables qui peuvent les
désigner, ces fonctions ne sont que les facettes de la méme
diaconie, du méme ministére, du méme service, pour employer
le mot grec avec ses traductions latine et frangaise. Qu’est-ce a
dire ? Conformément a la tradition évangélique ( Matthieu 10,
24, Marc 9, 35; Luc 22, 24), 'autorité dans PEglise n'est pas
une autorit¢ de grandeur, d’ambition et d'intérét, mais une
autorité de service. Elle n’en est pas moins une autorité structu-
rée par les données institutionnelles suivantes: a Jérusalem
comme autour de Paul, les fonctions ministérielles dépendent 4
la fois du choix ou de linvestiture qui sont du ressort des
dirigeants ecclésiastiques, et de la proposition ou approbation
qui sont manifestées par les fidéles (Actes 1,26 6, 5 et 6, pour
Jérusalem, et textes déja cités des Epitres pour Paul), elles
répondent d’autre part a la nécessité de la communion univer-
selle de I"Eglise du Christ. Quel que soit le dosage de ces éléments,
ni le récit des Actes des Apétres, ni les Epitres authentiques de
Paul, ne justifient la vision romantique d’un ministére issu
librement de la base, et auquel I'impulsion attribuée a PEsprit
servirait de caution dogmatique. Nulle part nous ne voyons le
ministére présenté en dehors d'institutions relativement uni-
taires, et c’est la raison pour laquelle le rédacteur des Actes des
Apbires a prété a Paul un discours d’adieu aux communautés
d’Asie, ol les mémes ministres sont nommeés presbytres par le
rédacteur, et épiscopes par Paul (Actes 20, 17 et 28). Derriére la

(4) Le livre récent de R.E. Brown et J.P. Meier, Antioch and Rome, New Testament
cradles of catholic Christianity, New York, 1983, fait le point sur ces oppositions sans
préjugés dogmatiques ou idéologiques.
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variation de vocabulaire, c’est le méme ministére, la méme insti-
tution, qui anime les églises.

L’Esprit et I'Eglise charismatique

Le romantisme théologique qui affirme que Iinstitution géne
le libre souffle de I'Esprit, et qui loue les églises pauliniennes
d’avoir échappé a ce danger, est donc une réverie inexacte. Avec
des variations évidentes dans leurs modal3}es d’existence et leur
terminologie, les églises chrétiennes de I'€poque primitive ont
été 4 la fois institutionnelles et charismatiques, car Esprit n'est
pas celui qui souffle dans le vide structurel, mais celui qui anime
Pinstitution. Clest lui qui suscite la vocation, c’est lui qui dls}rl—
bue les charismes diversifiés pour I'exercice du ministere, c%st
lui que l'on appelle par la priére et le jeline, en s efforqapt de
discerner les véritables signes de I’Esprit, au sein d’une église
organisée. , .

Le probléme devrait étre déplace sur une autre €poque, si I'on
veut réfléchir a propos des causes d’une baisse de la tenls1on
spirituelle. Aprés poque des persecutions et des martyrs, orf-
que I’Eglise chrétienne s'est répandue triomphalement d’ans,. e
monde romain, n’y a-t-il pas eu un affaiblissement dans 1 ob,e:is-
sance a I’Esprit, tendance que le monachisme naissant a tente d¢
combattre ? .

erait utile de poser la question sur ce terrain. Faut-ii -
serI 1e;core l’institu?ion ou déclarer que I’Eglise a et?e victime de
son succés quantitatif ou découvrir d’autres causes ! La réponse
serait pleine d’intérét pour tous ceux qui estiment, en prenant
les précautions nécessaires, qu'un modele historique cpmp(l)rti
un enseignement pour NOtre temps ; pour ceux aussi qui veulen
montrer les liens de 'Esprit et de ’Eglise qu’il anime. )
Hubert Le BOURDELLES

¢s, né i F de lettres

Le Bourdellés, né en 1926. Marié, deux enfants, Etudes t
g;lszgtue: Pr(())fesseur de latin & I'Université de Lille I11. Principales pubhc}z;—
tions : L'Aratus latinus, P.U.L.; thése en cours de publication sur Le'verd e
impersonnel latin. Divers articles, en particulier dans Revue des Etudes

Latines, Latomus, €etc.
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